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Dziedzina/ Nauki humanistyczne / jezykoznawstwo
dyscyplina

Rodzaj zaje¢ konwersatorium

Jezyk jezyk polski

wyktadowy

Liczba godzin +
forma zaliczenia

20 godzin / zaliczenie na ocene

Dostarczenie praktycznych umiejetnosci zwigzanych z pisaniem

Cel zaje¢ . : i
jezykoznawczej rozprawy doktorskie;.
Zostang przedyskutowane zgtoszone przez uczestnikow problemy
metodologiczne z pracg naukowg. Prowadzacy proponuje (do
przemyslenia, wyboru, uzupetnienia przez uczestnikdw) nastepujgce
zagadnienia:
e przedwiedza i zatozenia. Z czym przystepuje do procedury badawczej?
Co uznaje za tzw. kanon wiedzy w swoim przedmiocie — dziedzinie —
obszarze badan;
e pytania startowe. Od czego zaczynam prace naukowg?
e narzedzia badawcze i uzywane przeze mnie terminy naukowe.
Tredci Definiowanie stosowanych instrumentow;

ksztalcenia

e terminomania i terminofobia;
e 0d czystosci metodologicznej do interdyscyplinarnosci. Pod jakimi
warunkami i jak zapozyczam procedury badawcze?
e tworze harmonogram prac. Poszerzanie i zawezanie zakresu prac;
e formutowanie celu i celéw operacyjnych;
e wycigganie i weryfikowanie wnioskow (czgstkowych i kohcowych);
eto jest moje - tworzenie abstrakiu wlasnego przedsiewziecia
naukowego;
Metody pracy: dyskusja moderowana, praca w podgrupach, burza
mozgow, studium przypadku.

Wymagania
wstepne

brak




Efekty ksztalcenia

Metody weryfikacji

W zakresie wiedzy: Osoba, ktéra zrealizowata przedmiot, zna
i rozumie:

osiggniecia $Swiatowej nauki w ramach dyscypliny, w ktorej
odbywa sie ksztatcenie, a takze paradygmaty i kierunki rozwoju
tej dyscypliny, w sposob, ktory umozliwia tworcze i nowatorskie
ich rozwiniecie oraz ich weryfikacje w ramach podejmowanych
projektow badawczych [E_WO01];

w stopniu zaawansowanym metodologie badan wiasciwg dla
dyscypliny nauki, w ktorej odbywa sie ksztatcenie, co pozwalana
wiasciwy dobor teorii i narzedzi badawczych oraz efektywne ich
zastosowanie i modyfikacje w ramach wiasnych badan [E_WO02]

W zakresie umiejetnosci: Osoba, ktora zrealizowata
przedmiot, potrafi:

wykorzystywaé wiedze z réznych dyscyplin nauki do twérczego
identyfikowania, formutowania i nowatorskiego rozwigzywania
ztozonych probleméw  badawczych lub  wykonywania
zaawansowanych zadan o charakterze badawczym. W
szczegolnosci potrafi: definiowa¢ cele i przedmiot badan
naukowych, formutowaé hipotezy badawcze, rozwija¢ metody,
techniki i narzedzia badawcze oraz twoérczo i efektywnie je
stosowac, wycigga¢ wnioski na podstawie wynikéw badan
naukowych [E_UO01];

efektywnie pozyskiwa¢ informacje zwigzane z dziatalnoscig
naukowa, z roznych zrédet, réwniez w jezykach obcych oraz
dokonywac¢ wtasciwej selekcji, krytycznej analizy oraz interpretacii
tych informacji; ponadto potrafi dokona¢ oceny ich znaczenia dla
rozwoju nauki [E_UO02]

W zakresie kompetencji spotecznych: Osoba, ktéra
zrealizowata przedmiot, jest gotowa do:

krytycznej oceny prac z zakresu dyscypliny naukowej, w ramach
ktérej prowadzone jest ksztatcenie oraz wilasnego wkiadu w
rozwoj tej dyscypliny [E_KO01];

wypetniania zobowigzan spotecznych jako badacz; inicjowania
dziatanh na rzecz interesu publicznego, m.in. poprzez wtasciwe
upowszechnianie w spoteczenstwie osiggnie¢ nauki. Ponadto jest
gotowa do podejmowania dziatan prowadzgcych do rozwoju
obywatelskiego spoteczenstwa opartego na wiedzy [E_KO03];

ciggtego podnoszenia kompetencji zawodowych i osobistego
rozwoju, w szczegolnosci poprzez Sledzenie i analizowanie
najnowszych osiggnie¢ zwigzanych z reprezentowang dyscypling
naukowg [E KO05]
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