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Metodologia w humanistyce i nauce o literaturze;

* od strukturalizmu do dekonstrukcji: ,nie ma nic poza tekstem”;

* interpretacja i jej granice: psychoanaliza, feminizm, queer;

* narracyjny zwrot: doswiadczenie czasu, tozsamos¢, (post)pamiec;
* socjologizujgce podejscia do literatury: od Marksa do Bourdieu;

* jak pisac historie literatury? Nowy historyczym;

 zwrot afektywny w humanistyce: naprawianie zycia;

* eko-krytyka; literatura a srodowisko; literatura, ludzie , zwierzeta;
* World Literature;

* Teoria po teorii

Celem zaje¢ jest krytyczne wprowadzenie studentéw do wspodtczesnej
metodologii badan literaturoznawczych. Chodzi o zapoznanie uczestnikow
kursu z réznymi sposobami uprawiania badan literackich i zachecenie ich

Cel zajeé do poszukiwania metodologii adekwatnej do prowadzonych przez nich
badan. Zajecia majg takze pokazac¢ powigzanie metodologii badan
literaturoznawczych z filologiag, historig oraz innymi obszarami humanistyki
(kultura, filozofia, psychologia, prawo i socjologia).
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Efekty uczenia sie

Metody weryfikacji:

W zakresie wiedzy: Osoba, ktora zrealizowata przedmiot zna |
rozumie:

osiggniecia swiatowej nauki w ramach dyscypliny, w ktorej
odbywa sie ksztatcenie, a takze paradygmaty i kierunki
rozwoju tej dyscypliny, w sposob, ktdéry umozliwia tworcze i
nowatorskie ich rozwiniecie oraz ich weryfikacje w ramach
podejmowanych projektéw badawczych [E_WO01];

w stopniu zaawansowanym metodologie badan wtasciwg
dla dyscypliny nauki, w ktérej odbywa sie ksztatcenie, co
pozwalana wtasciwy dobdr teorii i narzedzi badawczych
oraz efektywne ich zastosowanie i modyfikacje w ramach
witasnych badan [E_WO02]

w

zakresie umiejetnosci: Osoba, ktora zrealizowata

przedmiot zna | rozumie:

wykorzystywa¢ wiedze z réznych dyscyplin nauki do
tworczego identyfikowania, formutowania i nowatorskiego
rozwigzywania ztozonych probleméw badawczych lub
wykonywania zaawansowanych zadan o charakterze
badawczym. W szczegodlnosci potrafi: definiowac cele i
przedmiot badan naukowych, formutowac¢ hipotezy
badawcze, rozwija¢ metody, techniki i narzedzia badawcze
oraz tworczo i efektywnie je stosowaé, wycigga¢ wnioski
na podstawie wynikéw badan naukowych [E_UO01];

efektywnie  pozyskiwaC informacje  zwigzane @z
dziatalnoscig naukowg, z rdéznych zrodet, rowniez w
jezykach obcych oraz dokonywacC wtasciwej selekcji,
krytycznej analizy oraz interpretacji tych informaciji;
ponadto potrafi dokona¢ oceny ich znaczenia dla rozwoju
nauki [E_UO02]

w

zakresie kompetencji spotecznych: Osoba, ktéra

zrealizowata przedmiot zna | rozumie:

krytycznej oceny prac z zakresu dyscypliny naukowej, w
ramach ktorej prowadzone jest ksztatcenie oraz wiasnego
wkfadu w rozwdj tej dyscypliny [E_KO01];

wypetniania zobowigzan spotecznych jako badacz;
inicjowania dziatan na rzecz interesu publicznego, m.in.
poprzez wiasciwe upowszechnianie w spoteczenstwie
osiggnie¢ nauki. Ponadto jest gotowa do podejmowania
dziatah prowadzgcych do rozwoju obywatelskiego
spoteczenstwa opartego na wiedzy [E_KO03];

ciggtego podnoszenia kompetencji zawodowych i

Aktywny udziat w
zajeciach; esej;




osobistego rozwoju, w szczegdlnosci poprzez Sledzenie i
analizowanie
reprezentowang dyscypling naukowg [E_KO05]

najnowszych osiagnie¢ zwigzanych z
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