Zatacznik nr 3. Wzoér uchwaly w sprawie oceny realizacji indywidualnego planu badawczego w ramach oceny
$rédokresowe;j

UCHWALA Z DNIA 19.06.2023
W SPRAWIE OCENY REALIZACJI INDYV’VI]?UALNEGO PLANU
BADAWCZEGO W RAMACH OCENY SRODOKRESOWEJ

W SZKOLE DOKTORSKIEJ NAUK PRZYRODNICZYCH UNIWERSYTETU
im. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Imie nazwisko doktoranta: Julia Gostynska

Dyscyplina naukowa: nauki biologiczne

Dziatajac na podstawie: art.202 ust. 2 — 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668 z p6zn. zm.), §16 Regulaminu Szkot Doktorskich
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza (Uchwata nr 83/2020/2021 Senatu UAM z dnia 26 kwietnia
2021 r.), oraz Regulaminu przeprowadzania oceny $srédokresowej doktorantéw ksztatcacych sig w
Szkole Doktorskiej Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Komisja wyznaczona do przeprowadzenia oceny $rédokresowej realizacji indywidualnego planu
badawczego, po zapoznaniu si¢ z autoreferatem, wystuchaniu prezentacji oraz przeprowadzeniu

dyskusji postanawia podja¢, uchwate

pozytywnie/negatywnie*

oceniajac realizacj¢ przez Doktoranta indywidualnego planu badawczego

Uzasadnienie oceny

Na podstawie autoreferatu oraz prezentacji ustnej cztonkowie komisji dokonali oceny postepow
pracy w ramach indywidualnego planu badawczego pani Julii Gostynskiej, jednoznacznie
pozytywnie.

Prawie wszystkie zadania badawcze zaplanowane przez Doktorantke do wykonania w terminie
poprzedzajacym oceng srodokresowa zostaty zrealizowane zgodnie z harmonogramem.
Doktorantka wdrozyta si¢ w prace terenowe oraz eksperymentalne. Pierwsze punkty planu




badawczego, obejmujace m.in. opracowanie procedur badan w oparciu o dane literaturowe,
pozyskanie materiatu biologicznego w postaci sinic i kwasow polifenolowych wyizolowanych z
Cladophora glomerata, namnazanie hodowli sinic, wykonanie pierwszej rundy eksperymentow,
wyjazd na staz zagraniczny, jak i opublikowanie pierwszego artykutu, zostaty wykonane.
Dotychczasowe zaangazowanie oraz wykonane badania i eksperymenty komisja ocenia jako
bardzo warto$ciowe i nowatorskie.

Doktorantka jest na etapie przygotowywania kolejnej, bazujacej na uzyskanych wynikach z
pierwszych serii eksperymentéw, publikacji naukowej. Ponadto wykazata si¢ rowniez bardzo
duza aktywnoscia naukowa w postaci wystapien na trzech konferencjach migdzynarodowych i
jednej krajowej. Poza dziatalno$cia badawczg nalezy zwréci¢ uwage na angazowanie si¢
Doktorantki w szereg wydarzen organizacyjnych, aktywnie uczestniczac w przygotowanie
corocznej Miedzynarodowej Ekologicznej Szkoty Letniej.

Komisja sformutowata w protokole rekomendacje dotyczaca dalszych dziatan.

Podsumowujac komisja pozytywnie ocenia realizacje dziatalnosci naukowej Doktorantki.

Pouczenie

Zgodnie z §16 ust. 10 Regulaminu szkot doktorskich UAM (Uchwata nr 83/2020/2021 Senatu
UAM z dnia 26 kwietnia 2021 r.) Doktorant moze odwofa¢ sig od negatywnej oceny srodokresowej

do rady naukowej szkoty doktorskiej w terminie 14 dni od dnia dorgczenia wynikow oceny.

Czlonkowie komisji..

\. Dr hab. Krystyna Nadachowska-Brzyska, Uniwersytet Jagiellonski
stopief/tytut naukowy/imig i nazwisko / miejsce ZatrudnieWStka

2. Dr hab. Piotr Minias, Uniwersytet LOAzki ...........cc...odoviveeneeeneeitines a
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3. Prof. dr hab. Natalia Kuczyhska-Kippen, Uniwersytet A. Mickiewicza.... | & = tj( )
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