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Cel zajeé

e przyblizenie podstawowych zatozen sktadni semantycznej opartej na
analizie struktur predykatowo-argumentowych

« refleksja nad definicjg sposobu wykonywania czynno$ci i jego formalno-
powierzchniowymi wykfadnikami (na przykfadzie jezyka polskiego, z
uwzglednieniem innych jezykow)

e przeanalizowanie witasciwosci semantyczno-sktadniowych wybranych
wyrazen nazywajgcych sposéb wykonywania czynnosci (tzw.
sposobnikow — zob. Kaliska, 2018) pod katem ich fgczliwosci i
oddziatywania na cechy selekcyjne argumentow

« poréwnanie wiasciwosci semantycznych i formalno-powierzchniowych
wybranych struktur ze sposobnikami w perspektywie miedzyjezykowe;j
(polski vs francuski) (mozliwe uwzglednienie innych jezykéw)

« uruchomienie w uczestniczkach i uczestnikach kursu refleksji nad
sensotworczg rolg wyrazen sposobowych w znanych im jezykach

« odniesienie sensotworczej roli sposobnikow do wyrazenh sposobowych
w odmianach specjalistycznych

Tresci
ksztalcenia

« podstawowe zatozenia sktadni semantycznej opartej na analizie struktur
predykatowo-argumentowych

« przeglad koncepcji i terminéw (np. epirrhema, przystdwek, okolicznik,
pobocznik, adiunkt, predykat semantyczny, czasownik podporowy,
Srodek czynnosci a sposob jej wykonywania)

« budowa morfologiczno-syntaktyczna wyrazen sposobowych (na
przyktadzie jezyka polskiego i francuskiego)

« semantyczne i formalno-powierzchniowe uwarunkowania struktur ze
sposobnikami (np. funkcja rodzajowo-aspektowa, wyrazenia




symetryczne, wyrazenia kolektywne)

Wymagania brak
wstepne
Efekty uczenia sie
Metody weryfikacji
W zakresie wiedzy: Osoba, ktoéra

zrealizowata przedmiot, zna i rozumie:

osiggniecia Swiatowe] nauki w ramach
dyscypliny, w ktorej odbywa sie ksztatcenie,
a takze paradygmaty i kierunki rozwoju tej
dyscypliny, w sposob, ktéry umozliwia
twércze i nowatorskie ich rozwiniecie oraz
ich weryfikacje w ramach podejmowanych
projektow badawczych [E_WO01];

Prezentacja ustna lub esej pisemny (dtug. 4-5
stron): case study — dobdr wiasny min. dwoch
przyktadow w wybranym jezyku, ich
szczegotowe objasnienie i interpretacja w
Swietle przedstawionego na zajeciach podejscia
lub innego wybranego podejscia. Ocena
prezentacji uwzgledni: jasno$¢ prowadzonego
wywodu, dobor przyktadow, uzasadnienie
przedstawionej interpretacji i sprawnos¢ w
postugiwaniu sie metajezykiem.

W zakresie umiejetnosci: Osoba, ktéra
zrealizowata przedmiot, potrafi:

wykorzystywacC wiedze z réznych dyscyplin

nauki do twoérczego identyfikowania,
formutowania [ nowatorskiego
rozwigzywania ztozonych problemow
badawczych lub wykonywania
zaawansowanych zadah o charakterze
badawczym. W szczegodlnosci potrafi:
definiowa¢ cele i przedmiot badan
naukowych, formutowac hipotezy badawcze,
rozwija¢ metody, techniki i narzedzia

badawcze oraz tworczo i efektywnie je
stosowac, wycigga¢ wnioski na podstawie
wynikow badan naukowych [E_UO01];

efektywnie pozyskiwa¢ informacje zwigzane
z dziatalnoscig naukowg, z réznych zrédet,
réowniez w jezykach obcych oraz dokonywac
wiasciwej selekcji, krytycznej analizy oraz
interpretacji tych informaciji; ponadto potrafi
dokona¢ oceny ich znaczenia dla rozwoju
nauki [E_UO02];

Prezentacja ustna lub esej pisemny (dtug. 4-5
stron): case study — dobdér wiasny min. dwoch
przyktadodw w wybranym jezyku, ich
szczegotowe objasnienie i interpretacja w
Swietle przedstawionego na zajeciach podejscia
lub innego wybranego podejscia. Ocena
prezentacji uwzgledni: jasno$¢ prowadzonego
wywodu, dobdr przyktadow, uzasadnienie
przedstawionej interpretacji i sprawnos¢ w
postugiwaniu sie metajezykiem.

W zakresie kompetencji spotecznych:
Osoba, ktéra zrealizowata przedmiot, jest
gotowa do:




krytycznej oceny prac z zakresu dyscypliny | Prezentacja ustna lub esej pisemny (dtug. 4-5
naukowej, w ramach ktorej prowadzone jest | stron): case study — doboér wiasny min. dwoch
ksztatcenie oraz wlkasnego wktadu w rozwdj | przyktadéw w wybranym jezyku, ich

tej dyscypliny [E_KO01];

szczegotowe objasnienie i interpretacja w
Swietle przedstawionego na zajeciach podejscia
lub innego wybranego podejscia. Ocena
prezentacji uwzgledni: jasnos¢ prowadzonego
wywodu, dobor przyktaddw, uzasadnienie
przedstawionej interpretacji i sprawnosc¢ w
postugiwaniu sie metajezykiem.
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