Zalacznik nr 3. Wzér uchwaly w sprawie oceny realizacji indywidualnego planu badawczego w ramach oceny
$rodokresowej

UCHWALA Z DNIA 24 VI 2022
W SPRAWIE OCENY REALIZACJI INDYWI]?UALNEGO PLANU
BADAWCZEGO W RAMACH OCENY SRODOKRESOWEJ

W SZKOLE DOKTORSKIEJ NAUK PRZYRODNICZYCH UNIWERSYTETU
im. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Imie nazwisko doktoranta: Tomasz Bartylak

Dyscyplina naukowa: nauki biologiczne

Dziatajac na podstawie: art.202 ust. 2 — 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668 z pézn. zm.), §16 Regulaminu Szkét Doktorskich
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza (Uchwata nr 83/2020/2021 Senatu UAM z dnia 26 kwietnia
2021 r.), oraz Regulaminu przeprowadzania oceny srodokresowej doktorantow ksztalcacych si¢ w
Szkole Doktorskiej Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Komisja wyznaczona do przeprowadzenia oceny srodokresowe;j realizacji indywidualnego planu
badawczego, po zapoznaniu si¢ z autoreferatem, wystuchaniu prezentacji oraz przeprowadzeniu

dyskusji postanawia podja¢, uchwatg

pozytywnie/negatywaie*

oceniajac realizacje przez Doktoranta indywidualnego planu badawczego

Uzasadnienie oceny:

Na podstawie informacji zawartych w autoreferacie oraz przedstawionych podczas
prezentacji ustnej cztonkowie komisji ocenili efekty pracy w ramach indywidualnego planu
badawczego (IPB) pana mgr Tomasza Bartylaka, a wiec postepy w pracy badawczej
jednoznacznie pozytywnie.

Wedtug oceny komisji praca przebiega zgodnie z zatozeniami i harmonogramem zadan
zawartym w IPB. Do realizacji w pierwszych czterech semestrach zaplanowano pig¢ zadan
badawczych. Zgodnie z IPB Doktorant zrealizowat catkowicie trzy zadania badawcze, tzn.



okreslit stabilno$¢ wodnego roztworu KCN, okres$lit wrazliwo$¢ badanych gatunkéw
niesporczakéw na KCN oraz okreslit wptyw liczby epizodéw anoksybiozy na przezywalno$é
osobnik6w nalezgcych do badanych gatunkéw. Czwarte zadanie badawcze (wptyw czasu
trwania anoksybiozy indukowanej obecnoscia KCN na mozliwo$¢ powrotu do stanu
aktywnego przedstawicieli badanych gatunkéw jest w trakcie realizacji). Jedno zadanie
badawcze (rola innych inhibitoréw taficucha oddechowego w indukcji anoksybiozy) nie
zostato zrealizowane ze wzgledu na brak dostepno$ci osobnikéw do przeprowadzenia analiz.
Mozna wywnioskowaé, ze Doktorant jest mocno zaangazowany w realizacje planu
badawczego, gdyz juz rozpoczat realizacje zadan przewidzianych na V i VI semestr.

Doktorant wykazuje si¢ aktywno$cig naukows, jest wspdtautorem czterech prac
naukowych opublikowanych w latach 2020-2022 obejmujgcych tematyke niesporczakéow.
Doktorant zglosit swdj udziat na miedzynarodowym sympozjum, gdzie bedzie
rozpowszechniat otrzymane wyniki badan w sierpniu 2022 w postaci wystapienia ustnego
oraz posteru. Na uwage zastuguje fakt, ze Doktorant jest laureatem programu ,Diamentowy
Grant”, w ramach ktérego od 2020 roku realizuje prace badawczg o tytule tozsamym z
proponowanym tytutem pracy doktorskiej.

Pouczenie
Zgodnie z §16 ust. 10 Regulaminu szkét doktorskich UAM (Uchwata nr 83/2020/2021 Senatu
UAM z dnia 26 kwietnia 2021 r.) Doktorant moze odwota¢ si¢ od negatywnej oceny srédokresowej

do rady naukowej szkoty doktorskiej w terminie 14 dni od dnia doreczenia wynikéw oceny.

Czltonkowie komisji.:

1. dr hab. Ewa Kalemba, prof- ID PAN goo, M,Q_QM./QQ\

stopiefi/tytul naukowy/imi¢ i nazwisko / miejsce zatrudnienia/jednostka
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2. dr hab. Tomasz Wyka, prof- UAM.
stopien/tytut naukowy/imi¢ i nazwisko / miejscg zatrudnienia/jednostka

3. dr hab. Anna Ziomkiewicz-Wichary, Uniwersytet Jagiellonski \ = ’\,} \ B
stopien/tytut naukowy/imi¢ i nazwisko / miejsce zatrudnienia/jednostka
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